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1. Energeticky pasivni dum — je to nyni médni vina zajmu?

V soucasné dobé se s ndzvem energeticky pasivni dim setkavame na kazdém kroku. Mnoho
lidi o ném zasvécené mluvi, popisuji jej, novinafi se snazi své Ctenafe zaujmout a prekvapit.
KdyZ si ovSem pozorné tyto texty procteme, zjistime, Ze se opakuji stale stejné pojmy a informa-
ce, pouze stylisticky jinak napsané. Mnohokrat opakované a tiskem rozSifované ( a Casto
Z neznalosti nebo nedostatku mista zkracované ) pojmy a tvrzeni se povazuji za svaté a jediné
mozné. BohuZel, mnohokrét i ke Skodé véci. Vzrastajici ceny energii ale Zadaji své a kdo o tom-
to tématu nepiSe, EPD neprojektuje nebo nestavi, pak neni ,IN“.

1.1. Informace a zkuSenosti ze zahraniéi — mame je prebirat bez vyhrad?

Jak vznikl koncept vystavby EPD je obecné znamo. Diky nadSeni a vizi techniku, v ¢ele s Dr.
Feistem byly postupné definovany parametry, které by mél dam splinit, aby byl zafazen do kate-
gorie EPD. Nejznaméjsi udaj je témérF posvatna 15 — tedy mérna rocni spotifeba energie na vy-
tapéni v kWh — tedy 15 kWh/m?a. Nechi rozebirat dalsi parametry — vzduchotésnost objektu,
spotfebu celkové energie (temperovani + spotfeba doméacnosti + ohfev TUV — max. 42
kWh/m?a., ani nasledné primarni energii — max. 120 kWh/m?a. Pro zakladni porovnani ztista-
neme u hodnoty ,15".

Do kazdého domu, i energeticky pasivniho, je potfeba v topném obdobi dodavat energii. Pfi
projektovani je pak mozné urcit vypoétem, o jaké mnozZstvi se bude jednat. Pak je mozné di-
menzovat topnou soustavu (u EPD neni tento termin Uplné adekvatni) a také zdroj tepla, ktery
pro systém temperovani energii pfipravi a zaroven zajisti i ohfev TUV — tedy spotfebi¢ cca 2/3
celé energie, ktera je pro provoz objektu potfebna (zbytek je provoz domacnosti — vareni, svice-
ni a provoz vzduchotechnického systému). A zde nastava prvni rozpor. V kazdé zemi, a také i
kazdy projektant, pocita a zatfiduje podl. plochy jinym zpusobem. Neni neobvyklé, Ze se u stej-
ného domu u dvou projektantt podlahova plocha lisi i o jednotky m?. PFi prepoétech je pak vy-
sledna hodnota zkreslena. ZUstaneme-li v teoretické vypocetni roving, vysledek ovliviiuji dalSi
parametry — misto stavby, poCet osob a také napf. i vySka okolnich budov, které ale obvykle
v dobé pripravy projektu neznadme. Vysledna hodnota reélné postaveného domu se tak muze
liSit od vypoctenych. Jak ale provést srovnani (napf. i dle skute¢ného provozu realizovanych
domu)?. Urcité ne dle odectu kWh pouze na pripojném pilifku elektriky. Je-li dam vybaven slu-
necnimi kolektory na ohfev TUV ( pfip. i UT) nebo krbem, je potfeba k hodnoté na pilifku pfipodi-
tat pfinos téchto systému ( u spaleni dfeva v krbu uznavam, Ze toto je velmi problematické). Te-
prve tento souhrn energii ze vSech zdroju tepla méa vypovidajici schopnost o skute¢nych para-
metrech objektu ( ve vazbé& klimatické podminky konkrétni topné sezény). Casto se ale na tyto
zminéné zdroje zapomina a publikované vysledky jsou zavadéjici. Je nutné srovnavat dle celko-
vé spotieby. Volba zdroju tepla a jejich kombinace je pak pouze matematickou ulohou, jejiz vy-



sledek by mél byt rozumny kompromis pofizovaci ceny, provoznich nakladi a navratnosti. Di-
menzovani na minimalni pozadavky EPD je problematické. Nékdy méné znamena vice. Pro¢
realizovat tepelné Cerpadlo, solary , krb s teplovodni vioZzkou a elektrickou zalohu — nékteré
zdroje se prekryvaji. Omezeni poctu zjednodusi obsluhu a snizi investi¢ni naklady. V nékterych
pripadech i o ¢astku, ktera pokryje naklad na temperovani a ohfev TUV na 15 — 30 topnych se-
z6n. Dokonce muZe vzrist celkovy pfinos zbyvajicich systémdu, které jsou optimalné vyuzivany.

1.2. Realizace EPD objektd v CR — jsme jini neZ zahrani&i?

Do nedavna se vSechny informace o této problematice u nas objevovali pouze diky zkuSeno s-
tem ze zhranici, hlavné Rakouska a SRN. Na zakladé nasSich tehdejSich znalosti a prfedpokladd
jsme v roce 2004 zrelizovali EPD v Rychnové u Jbc. Mimo jiné i proto, abychom na vilastni kiZi
zazili Zivot v takovém objektu a ziskali zkuSenosti z prvni ruky. Cely projekt byl pfipravovan tak,
aby vysledek (hlavné parametry konstrukci), splfioval vSechny hodnoty EPD. Stény a stropy maiji
U=0,1 a mensi, okna (v&.ramu) cca 0,72. Parametr vzduchotésnosti pfi BLOWERDOOR TESTU
(<0,6 n! pfi 50 Pa) se nam splnit nepodafilo (hamé&fena hodnota nsp = 0,88), i tak se ale na sou-
Casné Ceskeé prostiedi jedna o velmi sluSnou hodnotu. Velky problém jsme ale méli pfi volbé plo-
chy proskleni, hlavné na jizni strané. Zvolili jsme kombibaci oken, ktera maji plochu skla cca 4,3
m? ( cca 11% jizni svislé stény domu — vyska 2,5 m pfizemi a 1 m stény pod hranou stiechy),
plocha vyrazné nizSi nez doporu¢ena hodnota cca 25% dle zahranicni literatury. Bydleni nam
nasi volbu potvrdilo jako spravnou. Pro temperovani jsme zvolili systém teplovzdusného cirku-
laéniho vytapéni a vétrani s rekuperaci odpadniho tepla (ATREA), ohfev TUV a UT zajistuje
akumulaéni zasobnik IZT 615 (ATREA) s el. spirdlami a se solarni podporou (THERMOSOLAR).
Experimentalné je dim vybaven i cirkulaénim zemnim vyménikem tepla.

Od ledna roku 2005 ve spolupraci s CVUT Praha méfime a sledujeme celkem 22 provoznich
parametru (teplot, vihkosti, koncentraci CO,, provoznich stavl VZT systému a zdroje tepla, ve
spolupraci s TU Liberec pak i intenzitu slune¢niho zareni). K dispozici mame tisice Udaju, vza-
jemné se ovliviiujicich. Zpracovanim a pochopenim jednotlivych vazeb jsme schopni pfedpovi-
dat chovani objektu ve vazbé na pocet osob nebo venkovni teplotu. Samostatnou kapitolou je
pak vyménik tepla. D& se fict, Ze za témér dva roky provozu (dum obydlen 5.12.2004) jsme zis-
kali mnoho zkuSenosti, v nékterych smérech jsme mozna i dal, nez kolegové v zahranici.

Topna sezéna 2005/2006 byla pro méfeni téméF Citankova. Rychnov u Jbc lezi v chladnégjSi
oblasti CR. Tabulkové jsou udavany pro topnou sezénu tyto parametry: venkovni vypoé&tova tep-
lota: -18°C, délka 256 dni a @ teplota 3,6 °C. Zatizeni snéhem — nejvyssi, V. snéhova oblast.
Dulezité udaje pro dalSi pokraCovani prispévku. ZaZzili jsme venkovni teploty -28°C, mrazivy den
(bohuzel pro méfeni jen jeden), kdy celodenni @ teplota byla -17,1 °C, slune¢né i zamracené
dny. Jaro i Iéto 2006 bylo pro nas teplotné také ukazkové. V ramci védy bychom pfivitali, kdyby
extréemné vysoké teploty trvaly déle — napf. pro dikladnéjSi otestovani a zjisténi parametru a
provoznich stavli zemniho vymeéniku tepla. Co jsme zjistili a naméfili, na co jsme pfisli?

2. Naklady a zkuSenosti z provozu EPD Rychnov

Celkové néklady za elektriku za rok 2005 ( topeni, ohfev TUV, sviceni, vafeni, pausalni platby
za jisti€ ) byly 18 214 K&. Celkova spotfeba energie - (viz. tab.1)



Tab.1 | zZimni te= -18°C; ¢ tabulkova teplota topného obdobi = 3,6°C; tabulkova délka topného obdobi 256 dni,instal ovany
solarni systém — aktivni plocha 5,4 m? misto stavby — Rychnov u Jablonce nad Nisou; 133,5 m? podl. plochy

hodnoty teoreticky vypocétené a Hodnoty redlné meéiené
tabulkové
Spotieba energie na provoz domécnosti 3500 4392
(KWh/rok) (V€. provozu VZT systému)
Spotieba energie na provoz VZT systé- (dotéto spotfeby je take zahrnuita
770 energie na provoz meficich Ustieden:
mu (KWh/rok) celkové 262 kWh/rok).
Spotieba energie na vytapeni (KWh/rok) * 1335
* ok 4005 2216
Spotieba energie na ohtev TUV 3984 2920
(KWh/rok)
Solarni systém — piinos ( KWh/rok ) 2104 1125
Spotieba  energie  na  vytapéni * 10
v kWh/m?a. . 20 16,6
Celkova spotieba energie EPD Rychnov * +zisky 2485
kwh/rok. akt.solart
* +hez ziski 9589 10114
aktiv.soléri
e 12259
* pri zapogitani teoretickych pasivnich solarnich ** _bez zapositani pasivnich solarnich *** _bez zapoitani aktivnich solar-
ziski okny ziski okny nich ziska solarnim systémem a pasiv-
nich solérnich ziska okny

Neméli jsme k dispozici ¢ast topné sezény roku 2004, proto nemizeme srovnhavat spotiebu
energie s topnou sezénou 2005/06. | pfes nizké teploty v lednu 2006 vychazi pfedbézné spotre-
ba energie na vytapéni za tuto topnou sezénu na cca 2200 kWh (obdobné, jako v pfedchozim
roce). Délka ,topné sezony“, tedy pocet dni, kdy byl vyuzivan prostorovy termostat k ovlivnéni
teploty v interiéru, byla 151 dni. (dle topenafskych tabulek 256 dni). Interiérova teplota se pohy-
bovala v rozmezi od 21,5 — 22°C, pfi pasivnich slune&nich ziscich, dale pfi vafeni a Zehleni na-
razové az 23,5°C. V loznici cca 20,5 — 22°C. Pro dalSi pokraCovani ¢lanku dulezité adaje.

2.1. Zimni pasivni sluneéni zisky

Jak skloubit stav, kdy je v chladné&jSim obdobi roku mnoho dni bez slunce (napf. od 3.11 —
28.12.2005 byly celkem tfi slune¢né dny) a dochazi k velkym ztratdm prostupem tepla pres okna
(atoivnoci), ave slune¢nych dnech aby pasivni zisky nepfehfivali interiér. V Gvahu jsme brali i
vySku slunce nad obzorem a mnoho dalSich vliva (stromy v okoli, domy sousedd..). Nami zvole-
na plocha jizniho proskleni (4,3 m?)byla nékterymi pfiznivci energeticky pasivni vystavby pova-
Zovana za malou. Provoz ukazal, Ze jsme dimenzovali spravné. Na obr. 2 je graf vazby spotieby
energie potfebné na vytapéni (znaceno UT), venkovni celodenni pramérné teploty (tgcelod) @ in-
formace o tom, zda byl den slune¢ny nebo ne. Je vidét, Ze EPD Rychnov se chova skute¢né
pasivné k venkovni teploté (dle vyznaceni - napf. 23.1.2006 byla tgceina — 17,1 °C, slunec¢no,
spotifeba na temperovani byla 14,1 kWh/den, obdobné jako napf. 21.1.2006, tgceod 1,36, slunec-




no. 7.1.2006 byla tgceod -0,3, ZATAZENO !, spotieba je vyrazné vyssi). Z grafu je jasné patrna
zavislost spotifeby energie na temperovani za den ve vazbé na slunecné pocasi.
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Spotfeba energie na vytapéni sezény 2005/2006 vychazi 15,9 kWh/m?a. Na extrémni zimu to
neni 3patny vysledek. Pro¢ ale vypodtové vychazi cca 13,6 kWh/m?a.? Odpovéd bude
v posledni kapitole pfispévku. Co ale nizk& tepelna ztrata, tepelna obélka objektu, okna na jizni
(v zimé pfinosna) a zapadni strané provedou s teplotou interiéru v lété, navic ve spojeni s ex-
trémy tropickych dni s velkou intenzitou slunecniho zafeni?.

2.2. Teplotav interiéru EPD Rychnov v éervenci 2006

LetoSni Cervenec v nékterych ohledech pozménil pfistup a také nazory investort k realizaci
.béZnych” domu. Pokud napf. v pfipravé stavby ,pocital* kazdou korunu a navrhy na vybaveni
objektu lepSim zasklenim nebo zvétSenim pfesahu stiechy pro potlaeni letnich slunecnich zis-
ki odbyval se slovy, Ze na to nema penize, nékolik malo mésicu po dokon&eni domu, je ochoten
do objektu pofidit strojni chlazeni (,klimatizaci“) v fAdu 50 000 K&. Ani realizace zemniho vymeé-
niku takovému objektu moc nepom(ize — napf. pfi pratoku vzduchu cca 600 m%h (dvojnasobek
bé&Znych rovnotlakych jednotek, mozné pouze u cirkulaénich teplovzdusnych jednotek) je chladi-
ci wkon 15 - 22 kwW. To takovému béznému domu  nestaci.
PFi cesté do Skolky maminky povidali o tom, jak Spatné se détem spi a pfedhanéli se v rekordu,
kdo z nich mél v détském pokoji v noci vyssi teplotu. Nebylo vyjimkou, Ze se blizila i k 30°C
Kde je ,striktni* poZzadavek, Ze teplota v loZnici musi byt kolem 16-17°C. Co jejich tvrzeni, Ze
v energeticky pasivnim objektu se pfi 20 — 21°C neda spéat? Ze by to pro Iéto bylo jinak?.

V EPD Rychnov byla situace odliSna i pfresto, Ze se jedna o dfevostavbu na bazi ploSné pre-
fabrikace, tedy stavbu ,lehkou®. Ale, vnitfni obklad objektu tvofi 25 mm sadrokartonu a sadro-
vldkna - cca 6300 kg materialu!!! To neni malo. D4 se s nim pracovat napf. pfi noénim predchla-
zeni. Dostate¢na tl. tepelné izolace, hlavné podkrovi, neni prospésna jen v zimé, ale v lété za-
brarfiuje prostupu tepla ze zahfatého plasté do interiéru. Absence stfeSnich oken, vhodny rozsah
a parametr proskleni, pfesah stfechy a zachovani vzrostlych stromud na pozemku pfinesli vy-
sledky. Okamzitd vypoctova tepelna zatéz objektu, pocitana na limitni podminky, je jen cca
2800 W. Pasivni ochranu pfed teplem i dobfe doplfioval systém aktivni - vzduchotechnicky, ve
spojeni se zemnim vymeénikem tepla —ZVT, realizovany pro tento Ucel v idealnim prostfedi — v
Cistém jilu. 1 v nejteplejSich dnech byl do objektu pfivadén vzduch, ktery po prichodu ZVT mél
teplotu od 13 — 15°C. Dle vysledkd a vypocta byl vykon chlazeni v této realizaci, bez nutnosti
jakékoliv strojni vyroby chladu, cca 1300 — 1800 W. Za tropickych dni to znamenalo pfinos do



interiéru 15 — 25 kWh chladu . Ve vazbé na parametry objektu to stacilo k udrzeni interiérové
teploty od cca 20,5 — 24,5 °C (pfi vareni). Ve srovnani s venkovni teplotou, ve stinu severni ¢asti
domu 35°C, az velmi nizka. Venku plavky, uvnitf svetr a teplé ponozky. Véda a vyvoj prosté vy-
Zaduji obéti. Pfijatelnou teplotu v interiéru bychom vidéli o cca 2°C vySSi. V loZnici na vychodni
strané se teplota pohybovala na urovni 20,5 — 22°C — stejné jako v zimé&. Na obr. 3 je méfeni

teplot ze dne 17.7.2006.
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Zkouseli jsme i mnoho dalSich test. Napf. v dobé&, kdy dim nebyl 8 dni obsazen, jsme vypnu-
ly VZT systém a zavieli vS8echna okna. Pfi zagatku byla int. teplota 20,5°C, na konci pfi slunec-
ném pocasi (zaCatek Cervence) 28°C. Kazdy den pravidélné vzestup o 1°C. Ve vysledku nizsi
teplota, nez kter& byla bézna v domech v okoli.

2.3. ZkuSenosti se zemnim vyménikem tepla

Pfi realizaci EPD Rychnov byl realizovan vymeénik s moznosti tzv. cirkulaniho chlazeni. Pre-
klopenim klapek je moZzné naséavat interiérovy vzduch z obytné ¢asti objektu a vhanét jej do hor-
niho potrubi, prochazi vzduchotésnou Sachtou a spodnim potrubim se vraci zpét do domu.

Obr. 4. Schéma cirkulagniho ZVT-c v rezimu chlazeni Diky tomu je mozné chladit objekt
bez nutnosti otevirani oken. Také

tim, Ze se pro chlazeni nepouziva
venkovni vzduch (napf. 32 °C), ale
interiérovy (cca 26°C), nevyCerpava
se tak rychle kapacita zeminy kolem
vedeni. ZVTc prochézi stéle stejny
interiérovy vzduch — pfi prvnim pra-
chodu néco mélo vody zkondenzuje,
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-. | = 72K : a odcerpavani kondenzatu. V lété
e P = 2006 jsme provadéli pouze jednou —

pfi pfechodu z pfimé varianty ZVT
na cirkulaéni ZVTc (cca 25 | vody na dné Sachty/2 mésice provozu). V cirkulaénim reZzimu jsme



neprovadeéli vabec — minimalni mnozZstvi vody na dné Sachty . Méfeni ZVTc v Rychnové muze
ale pro nasledovniky byt i ponékud zavadéjici — v této lokalité je cca 5 cm néceho, co pfipomina
hlinu a pak 130 metrd homogenniho jilu. KdyZz se napf. srovna teplota vystupniho vzduchu po
prichodu ZVTc na za¢atku Cervna a na konci srpna (pfi srovnatelnych podminkach), pak se moc
nelii — Serven @ 13,5°C, srpen @ 15,5°C. P¥i pritoku 400 m%h jiz dfivé zmifiovany chladici vy-
kon 1,3 — 1,8 kW, za den 15 — 25 kWh chladu do interiéru. V nizinach na piscitych pudéach ale
pravdépodobné tezko dosaZitelné. Proto kolegové na CVUT, i diky méFeni jinych ZVT, pfipravuiji
velmi zajimavy simulaéni program. V zimnim obdobi se teplota vzduchu po prichodu ZVT pohy-
bovala od 2 — 5°C. Pfesto energeticky pfinos nebyl nijak velky, cca 0,4 — 0,6 kwWh/den. Pro pre-
dehfev pfivadéného vzduchu vzhledem k ochrané namrzani rekuperacniho vyméniku a také i ke
shizeni tepelného mostu (vzduchotechnické vedeni a prostup pfes obalku objektu) je pfinos ne-
popiratelny. Na zakladé zkuSenosti jsme jiz FeSeni ZVTc pro nasledovniky vyrazné upravili.

2.4. Vnitmi mikroklima — CO, a relativni vlhkost ve vazbé na intenzitu vétrani

V EPD Rychnov jsou instalovany dvé Cidla na zaznamenavani koncentraci CO,. Jedno je pod
stropem v obyvacim pokoji, druhé v centralnim pfivodu vnitiniho cirkulaéniho vzduchu do jed-
notky (zde se jedn& o pramér ze vSech mistnosti). Stejné zaznamenavame i relativni vikost. Vel-
ky dik patfi manzelce - dlouhou dobu poctivé zaznamenavala, kolik litri vody potfebuje na zalé-
vani (25l/tyden -mnoho kvétin), pfi pfipadném suSeni pradla v interiéru vazila pradlo pfed a po.
Ostatni mnoZstvi jsme pak stanovovali dle vareni a prepoctl. Ziskali jsme proto relativné presné
mnozstvi produkce vlhkosti z provozu domécnosti — cca 4,8 l/den vyuZitelného mnoZstvi.
V literatufe uvadéné hodnoty 11 — 14 | jsou dle mého nazoru ponékud tendenéni. Méfenim jsme
znali parametry venkovniho prostfedi (teplota, vihkost = mnozZstvi vody v pfivadéném vétracim
vzduchu a jeho presny objem). Pro koncentraci CO, existuji razné t¥idy kvality vzduchu. Casto
se mluvi o hodnoté 1000 p.p.m , popf. 1200 ppm CO, nebo jesté akceptovatelné hodnoté 1500
ppm. Jiz v roce 2003 byl zpracovan ing. Moravkem matematicky model, ktery bral v Gvahu in-
tenzitu vétrani, koncentraci CO; a jeho produkci obyvateli domu a relativni vihkost. Neni problém
fizené vétrat tak, abychom vzdy byly pod 1000 ppm CO.,. Je potfeba si uvédomit, Ze i vzducho-
tésnou obalkou objektu do objektu proudi urcité mnozstvi vzduchu. Také se oteviraji vchodové
dvefe. Na zakladé méFeni t&snosti EPD Rychnov (nsy=0,88) jsme dle CSN spogitali prdmé&rné
mnoZstvi vzduchu, pfivadéné infiltraci ( cca 15 m*/hod). Dle primérného obsazeni osobami ( 4
osoby, kazda 12 hodin = 48 pobytohodin/den), doby vyuzZivani soc. zafizeni = sepnuti max. vy-
konu odtahu nebo pfedpoklddané doby vareni jsme nastavili vykony vétrni, dobéhy po vypnuti
atd. Dle méfeni pak vychazi intenzita vymény diky VZT systému na cca 30m’/hod, tedy
v poméru k obestavénému frostoru 0,1 n. MGZe se to zdat méalo. Je to ale zdani. Spolu
s infiltraci jsme na cca 45 m®hod — tedy 0,15 n™. Pfi pramé&rném stalém obsazeni dvou osob 23
m3/hod /osobu. Jenze, diky cirkulaénimu topnému okruhu byl objekt v dobé, kdy nikdo doma
nebyl, temperovan vnitinim vzduchem a fizené se nevétralo (kromé cyklického provétrani —
1xhod. 5 min). Stacilo to na sniZzeni koncentrace CO, a predvétrani objektu (ve spojeni
s cirkulaénim okruhem vytvoreni kapacitniho ¢lanku). V dobé&, kdy byl objekt obsazen byl VZT
systém zapindn na max. vykon vétrani ,pfi pouzivani koupelen a WC kratkodobé az na 180
m3/hod. Komfortni hodnota. V praxi to znamenalo, Ze v dobé vareni klesala standardné koncent-
race v obyvacim pokoji ( volné spojeno s kuchyni) na cca 800 ppm, ve vec€ernich hodindch pak
v OP byla hodnota 1200 ppm (narazové 1700 — citlivost €idla, kdy pod nim v kfesle nékdo sedél
— lokalni zatiZeni, €idlo v centralnim potrubi hlésilo cca 1150 — 1300 ppm). Ze zaznaml je jasné
poznat pfesun obyvatel z OP do loZnic a srovnavani koncentraci v objektu, ranni vstavani atd.
KdyZ jsme zkusmo instalovali stejné €idlo v objektu bez VZT, pak jsme nenaméfili nic — max.
hodnota 2000 ppm byla moc nizka...
Podrobné zpracovani zaznam( méfeni probiha ve spolupraci s CVUT Praha. Relativni vihkost
v interiéru se dle méfeni po celé topné obdobi pohybovala v rozmezi 42 — 53 %.



3. Nanavstévé u sousedd v Rakousku, porovnani realizovanych objekta.

Vyzbrojeni zkuSenostmi jsme chtéli provést porovnani s jinymi domy. V databazich Rakous-
kych domd jsme nachézeli hodnoty 8 — 13 kWh/m?a. IkdyZz ma EPD Rychnov srovnatelné tepel-
né-izolaéni parametry konstrukci, zmétena spotfeba je vy3si (na hranici 15 kWh/m?a). Navstivili
jsme proto nékolik objektd EPD, realizovanych v Rakousku. Na Zadném domé jsme nevidéli
technicky koncept, ktery je ¢asto v naSi republice prezentovan — tedy Ze staci pouZzit pouze vét-
raci jednotku (v&. rekuperace) s ohfevem pfivadéného vzduchu do mistnosti. Samoziejmé, Ze
vétraci VZT systém nechybél, byl ale doplnény napf. o sténové nebo podlahové vytapéni (plos-
né malé). Na chodbach dvou domu jsme si vSimli topnych Zebfik(. Také teplota temperovani
nas prekvapila — vétsinou byla kolem 19-20°C, o 3 °C niz&i, néz kolik je pozadovano v CR. Zdro-
je tepla — ve vS8ech domech jsme se setkali s akumula¢nimi zasobniky, standardné se solarni
podporou. Polovina domu byla vybavena malym tepelnym ¢erpadlem (50 — 70 bm smycky plos-
ného kolektoru, v provozu 5 mésicu, zbytek roku rozmrzani terénu).... Velikosti nékterych tech.
mistnosti byly velkorysé, dokonce byly realizovany sklepy jen proto, aby se technologie nékam
vesla. A krby (nékde i s teplovodnim vyménikem), kdy se pfinos do celkové bilance jen skromé
odhadoval. ProtoZe vypodty v CR a Rakousku jsou rozdilné (PHPP nema &eska klimaticka data
a v Rakousku se nam nepodafilo ziskat hodnoty odpovidajici CSN), vybrali jsme pro porovnani
s EPD Rychnov jeden dim u Vidné ( z 60% prosklenna jizni fasada, pultova stfecha, dvé patra
). Umistili jsme je do Rychnova a do Bratislavy. V nasledujici tabulce je vidét shrnuti, ze kterého
je patrny vliv pasivnich slune¢nych ziskd ( pro porovnani také pfipad, Ze by nebyly Zadne). Pro
info i hodnota tepelné ztraty objektu — v Rakousku neznamy pojem. | zde miZze byt odpovéd.
Sluni¢ka na jihu je prosté vic, je tam kratSi topné sezéna a vySSi prumérna teplota topného ob-
dobi nez v naSich severngjSich oblastech. Tepelné ztraty prostupem pfes bohaté prosklenou
plochu EPD Viden jsou sice vyvaZzovany pasivnimi solarnimi zisky. Pokud bychom jej umistili do
Rychnovké kotliny, redlna spotfeba by se pravdépodobné pohybovala kolem 20-22 kWh/m?a.
Prosklenny ,EPD* v Rakousku muaze klidné byt NED v CR. Ne vSechny teze je vhodné bezvy-
hradné prejimat a implementovat v naSich podminkach.

Lokalita: Rychnov u Jbc Bratislava
te=-18°C; Ots=2,36°C; top.sez. 256 dni te=-11°C; Ot s=4,3°C; top.sez. 202 dni
Tepelnd | Spotieba energie (kWh/mZa.) Tepelnd | Spotieba energie (KWh/m 2a.)
2trata (pasivni solarni zisky) 2trata (pasivni solarni zisky)
(kW) p Y (kW) p Y,
(PIné zapocitany) | (Bez zapogitani) (PIné zapocitany) | (Bez zapogitani)
EPD Rychnov 2,28 13 30 2,02 9 24
EPD ,Viden“ 3,38 13 51 2,81 4 36

4. Podpora

(1) ing. Pavel Kopecky, CVUT Praha, méfeni a zpracovavani udaji EPD Rychnov
(2) ing. Stefan Krahulec, ATREA s.r.0., spoluprace ve vypoc&tech a simulacich



